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Apres la seconde guerre mondiale et dans la pldearpays européens, le logement social s’est
développé dans le cadre de I'Etat providence conmm&ément essentiel du systeme économique
fordiste.

La production et la consommation de masse ainsirgupolitique financiére anticyclique orientée
vers la demande ont pris une importance majeuréodament social, dans sa forme et dans la
fonction qu’il remplit, correspond a ce contextpitypuement fordiste marqué par le développement
de familles de petite taille vivant avec une sitwatle travail normalisée et sécurisée.

Vers la fin des années 1970, ce modeéle est enttésen L’agression néolibérale contre I'Etat
social s’est tournée vers le logement social. Egléterre, 'une des premieres mesures du
gouvernement de Margaret Thatcher aprés sa viatantorale en 1979 a concerné les logements
publics du Council Housing, qui ont pu étre venohassivement aux locataires occupants (c’est ce
gu’on appelle le Right to buy). C’est ainsi qu’e380, le nombre de logements sociaux vendus a
dépassé celui des logements construits et quedk de logements sociaux a diminué jusqu’en
1989 passant de 6 a 4,8 millions.

En 1985, les instances communales ont été hakiktée transformer en sociétés immobilieres et,
avec l'autorisation des locataires, a transmegine patrimoine a d’autres propriétaires, des
coopératives par exemple (social landlords en @&)gla

Aux Pays-Bas, pays ou le taux de logements locaitid®ciaux est le plus élevé d’Europe, les
fondements du recul trés net de I'Etat dans sand@pprovisionnement en matiere de logement
ont été poseés avec lI'adoption en 1988 d’'un mémarangbrtant le nom du ministre de la
construction de I'époque Heerma. La constructiofogements subventionnée par I'Etat a été
drastiguement restreinte et le patrimoine commtraakféré jusqu’en 1997 a des associations a
vocation immobiliere intervenant comme des baillqanivés avec une mission d’utilité publique.

En Allemagne, le soutien au logement social a hgiement pris la forme de subventions a la
construction qui étaient compensées, durant lagérle remboursement des préts publics, par une
attribution sociale temporaire (ce qui signifie deg appartements, une fois I'emprunt public
remboursé, perdent leur caractere social et re¢otiaians le parc privé). Depuis les années 1980, la
réduction continue du soutien public & la constomca débouché sur la fonte significative et
ininterrompue du patrimoine de logements a vocammiale. En 2001, les bases légales de cette
aide a la construction ont été finalement modifiékestelle maniére que le caractere social des
guelques logements encore soutenus a presque ¢emptd disparu. Parallelement a cela, des
municipalités ont vendu leurs sociétés de logemehlic a des investisseurs financiers
internationaux.

Si les transformations évoquées plus haut danzalgs de I'Europe de I'Ouest ont éte
déterminantes, elles ont été largement supplaptidss libéralisations qui ont été réalisées dans
les anciens pays socialistes a partir des ann&gs L8 Pologne, pour ne citer gu’un exemple,
posséde désormais le taux de logements sociaundédgible d’Europe, avec 0,3 % du total de ses
logements.



Un mouvement qui irait & I'encontre de la libératisn du marché du logement a I'échelle
européenne n’est pas encore a I'ceuvre actuellefeunttant, dans beaucoup de pays européens,
les discussions qui s’ouvrent sur les solutionsitd'arganisation en matiére de logement, comme
les coopératives, mettent en évidence le besoieudlisation de la dimension sociale du

logement.
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